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intitulé : L archéologie préhistorique, protohistorique et gallo-romaine
en Loir-et-Cher, 4 partle, I'4ge du fer ou époque gauloise, Faisant
suite aux trois premiers volumes, qui traitent des périodes paléo-
lithique et néolithique et de 1'4ge du bronze, ces deux volumes
continuent la tdche gigantesque que l'auteur s'est imposée malgré
son dge et dont il g'acquitte avec une ardeur, un soin, une minutie
dignes des plus grands éloges.

«Gréice & ce lravail poursuivi depuis de longues années, toutes
les trouvailles préhistoriques faites dans ce département si intéres-
sant sont analysées et commentées avec une précision remarquable.
En outre, 'auteor a complété I'étude des objets par une trés abon-
dante bibliographie des gisements, 'des mégalithes, des oppida,
moltes et voles qui sont immobiliers par destination. Il y a laun
ensemble énorme de documents recueillis sur la préhistoire; il faut-
féliciter M. Florance de cette ceuvre, qui présente la plus grande
utilité pour tous Jes chercheurs.» .

M. E. Microx rend compte des Mémoires de la Société d'agricul-
ture, sciences et aris d’Angers (ancienne Académie &' Angers), 6° série,
t. I, 1927 :

«ll y a lieu de signaler dans ce volume : 1° La fio de I'Inventaire
du néolithique dans le département de Maine-et-Loire (arrondissements
de Saumur et de Segré), par M. O. Desmaziéres; a® un arlicle
intitulé Les Mauges protohistoriques : Les Segours, par M. Alfred
Poilane, ot Ton voudrait plus de critique.»

M. J. Touraix donne lecture de la note suivante, adressée au
Comité par MM. I'abbé G. Drioux et R. Covson, correspondanls du
Ministére, el intitulée «Le dieu cornu du Chételet» :

«Cette mote a pour objet dattirer l'atiention sur 1'une des
faces de l'autel découvert au Chételet (prés Saint-Dizier) en 1772
et figuré dans le Recueil général des bas-reliefs, etc. de M. Em.
Espérandieu, sous le n° 474a6.

«La description en est emprunlée a Grignon : «...C'est un
epilasire quarré, dont la base est supportée sur un entablement
esaillant; le haut est terminé par un coussinet en volute, d'ordre
cionique, orné de fleurons : sur chaque face de cet autel est
e adossée une figure en demi-bosse, d'une coudée de hauteur. L'une
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-west celle d'Hercule qui, de sa main droite, léve une massue
epour assommer un lion, qu'il lient de la main gauche par la
ecriniére, et le serre de son pied contre terre : un aigle, qui
«repose sur son bras, est le simbole de son intrépidité. La seconde
efigure représente la Victoire, dea palmaris, qui est soutenue sur
erun globe : d'une main elle tient une palme; de l'autre une
vespece de voile. La troisiéme est la déesse des richesses, dea
«copia; elle tient, d’'une main, une bourse ouverte; de Vautre des
eespéces numéraires. La qualritme est Midas, qui retient une
«bourse fermée : il est habillé comme un capucin. De ces quatre

efigures, Hercule seul est nu; les trois autres sont drapées et ne
«sont pas d'un bon stil» (),

«C'est 1a quatrieme face qui nous intéresse : e Au lieu de Midas,
eremarque M. Espérandieu, il faut. probablement comprendre
eMercure coiffé du pétase ou de deux ailes; on pourrait aussi
esonger & Cernunnos.»

«La premiére hypothdse était déjh celle de Pothier(® et de
'abbé Fourot®), Si nous ne possédions que le texte de Grignon
et le dessin global de la quatriéme face publié par Grivaud®,
Thypothése serait des plus plausibles, car qui peut garantir, a
priori, jusque dans le détail, I’exactilude de tels dessins!

«En réalité, c'est & ia deuxiéme qu’il faut se ranger. Reportons-
nous, en effet, & la planche de Grivaud : celui-ci a pris la peine de
dessiner séparément et & une plus grande échelle®™ les appendices qui
ornent la tdte du prétendu Midas. Aucune hésitation n’est possible:

) Bultin des fouslles. . ., p. bo.

® Qui reconnait, eau lieu du personnage & longues oreilles, la représentation
incorrecte du Mercure gaulois, revétu du cucullusn, Le Chdtelet ot ses environs,
7" art. in La Haute-Marne, Revus Champenoise, 1857, p. 178.

@ wLes deux oreilles étaient tout simplement les ailes que 1'on préte & Mer-

cure. . .», L'oppidum du Chdtelet, in Mém. Soc. Lettres Saint-Dizier, IV (1887),
p- hs. :

) Arts et métiers des anciens, pl. CXI. \

¢} Exactement au-dessus de la face de Midas, entre deux figures empruntées
d Montfaucon. Grivaud, d'ailleurs, reproduisant sur la méme planche un certain
nombre de dieux cornus, les rapprochait déja par 1a méme de son Midas : c'est
basé sur cette considération que 1'un de nous (R. C.) a rangé, dés 1913, Cer
punnos parmi les divinités gauloises du Chatelet : P. et R. Colson, Le Chdtelet

préromain, mémoire manuscrit lu 4 la séance du 9 mai 1912 de la Société dos
Lettres de Saint-Dizier.

16.
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il s'agit de cornes ou plus exactement de bois de cervidé; ceux-ci
‘sont brisés : la base seule en est reproduite.

«Clest donc bien un diew cornu que représente cette face de
T'autel du Chételet et qui doit désormais prendre place dans la
série des figurations connues de ce dieuf!).

* wQuelques remarques seulement A son sujet :

«Le dieu, avons-nous dit, porte des bois et non des cornes, ce
qui confirme la remarque de M. Toutain : «Partout. .. ol la téte
edu dieu est demeurée intacte avec tous ses attributs, ce sont, sans
caucun doute possible, des bois de cervidé el non des cornes de
«taureau, de bélier ou de bouc qui ont été représentésn (2,

«Sur le vétement du dieu on ne peul que s'en rapporter ala
"description de Grignon. «Il est habillé comme un capucin» : c’est
le manteau a capuchon, ou cucullus, vétement indigéne qui sied
bien au caractére du dieu.

«Quant 4 la bourse, c'est le pendant de celle de la déessé de la
face voisine; mais la premidre est fermée alors que la seconde est
ouverte. Cette derniére, en tout cas, ressemble fort & celle que
‘lient le dien de Reims (= Esp., 3653 ) et doit en étre rapprochée:
ce n'est pas une simple bourse, c'est un véritable sac(®). Les objets
ronds que tient la déesse ne peuvent guere 8tre ici que des pices
de monnaie et ce détail permettrait peut-é8tre d'identifier plus sre-
ment les objets analogues que répand le dieu de Reims ou que
laisse échapper le cerf du Titelberg (Esp., 4195). Quoi qu'il en
soit, le dieu® apparait, ici encore, avec le caractére — que lui
donnent constamment les monuments complets — de «génie bien-
faisant qui répand 'abondance et la prospérité (®). »

M. J. Touraix communique ensuite au Comité les renseigne-
ments que lui a envoyés M. P. LecLerc, correspondant du Ministére,

() Sur cette série : S. Reinach, Bronzes figurés. .., p. 193 Jullian, Hist. de
la Gaule, V1, p. 17, note 43 Toutain, Cultes paiens, III, p. 253 et suiv.
. '™ Op. laud., p. 261. Une seule exception connue : le tricéphale de Langres
‘(= Esp., 3287). '
®) Remarque déji faite par Bertrand, L'autsl de Saintes ot les triades gau-
loises (== Revus archéologique, 1880, P- 27)-
" Le dieu — et sa parédre, serions-nous tentés da]outer en songeant & la
‘déesse de la 3° face. . S |
®) Toutain, op. laud., p. 266. '



